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1 Standort und geplantes Bauvorhaben

Das Bauvorhaben ,Integratives Wohnen am Gemeinschaftspark" ist auf Gemarkung Nieder-Ramstadt,
Flur: 1, Flurstiick Nr.: 912/14 (Am Bahnhof, Mihital-Traisa, vgl. Abbildung 1) geplant. Zur
BaumaBnahme sind vorbereitende Abriss- und F&llmafinahmen erforderlich. Das Grundstiick zur
Baufeldfreimachung ist zum einen Teil mit Strauchern und Biumen bewachsen und zum anderen
bestehen versiegelte Bereiche und verschiedene offene Lagerrdume bzw. Freizeithitten (zwei
Freizeitgérten im hinteren Bereich). Im vorderen Bereich besteht ein zweistéckiges Containergebaude.
Der Boden ist nicht natiirlich gewachsen. Das Flurstiick samt Flora ist auf dem Abraum eines unweit
gelegenen Steinbruches gelegen.
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Abbildung 1: Untersuchungsraum (Standort des Bauvorhabens)
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2 Fragestellung und Methodik

Aufgrund des vorhandenen Gebsudebestandes und des teilweise sehr alten und teilweise sehr
dichten Gehélzbestandes besteht die Méglichkeit, dass geschiitzte Arten (vor allem Fledermause und
V6gel) in und an diesen Gebauden und Gehslzen ihre Fortpflanzungs- und Ruhestétten haben. Durch
die Fallung der Baume und den Abriss der Gebsude kénnte es zu Verbotstatbestanden hinsichtlich §
44 (1) Nr. 1-3 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) kommen. Das BNatSchG beinhaltet drei
definierte Verbote fiir wildlebende Tiere:

. Das T6tungs- und Verletzungsverbot besonders geschiitzter Arten nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
. Das Stérungsverbot streng geschiitzten Arten §44 Abs. 1Nr. 2
. Das Verbot der Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

besonders geschiitzter Arten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3

Das vorliegende Gutachten liefert eine fachkundige Einschétzung und Uberpriifung der Sachlage. Aus
diesem Grund fand eine griindliche Begehung und Begutachtung des Gelandes und der Gebaude am
29.01.2016 statt. Dabei wurden alle relevanten Strukturen an den Gebé&uden und Uberstanden sowie
alle Gehdlzstrukturen (Obstbaume, Nadelbdume, Hecken und Strauchschicht) untersucht. Zur
artenschutzrechtlichen Prifung muss zum einen festgestellt werden, ob und welche geschiitzten Tiere
in dem Untersuchungsraum (rote Markierung in Abbildung 1) aktuell vorkommen. Zum anderen war
das Geldnde auf geeignete Strukturen hin zu prifen, welche eine Nutzung und Abgrenzung als
Fortpflanzungs- und Ruhestatten bedingen kénnten (Potenzialabschétzung). Eine umfassende
Erfassung der vorkommenden Tiere war zu dieser Jahreszeit nicht méglich. Die Zugvégel befinden
sich noch in ihren Winterquartieren, Fledermause im Winterschiaf und Reptilien in einer Kiltestarre.
Der Schwerpunkt des vorliegenden Gutachtens lag entsprechend auf der gutachterlichen
Potenzialabschatzung.

Flederméuse

Bioakustische Nachweise von Flederméuse sind in der Winterzeit nicht méglich. Eine Erfassung
mittels Detektoren wurde dementsprechend nicht durchgefihrt. Winterquartiere im Inneren von
Gebauden lassen sich an der Auflenhaut nicht nachweisen und auch nicht ausschliellen, da die Tiere
in dieser Zeit immobil sind. Im Winter ist die Nachweismaglichkeit von Fledermause deshalb auf den
Nachweis von Kotspuren, geeigneten Quartieren und einer Bewertung der vorhandenen Lebensraume
hinsichtlich ihrer Eignung eingeschrinkt. Folglich wurde eine Spurensuche (Kotspuren, Beutereste,
abgestirzte Jungtiere) durchgefiihrt und das Potenzial vorhandener Strukturen bewertet,




3 Erfassung und Bewertung der Arten
Auf dem Planungsgelande wurden am Tag der Begehung acht Vogelarten festgestellt:

e Amsel (Turdus meruia)
e Blaumeise (Cyanistes caeruleus)

e Elster (Pica pica) i Ld" f/eﬂ'\ 4 u[f 62 éﬂ ’ éf[,« a,@l\,«...z{é %;c'o\h«s(

e Gimpel (Pyrrhula pyrrhula) R -
*  KemnbeiBer (Coccothraustes coccothraustes) (/L—OW\XL(L& %S@m} e agbense (““’Ja b

¢ Kileiber (Sitta europaea) T&LL\.‘Q(«;\“ CA.& —{:\1 w,d_Tb:L 2 Lz
» Kohlmeise (Parus major) 131 | 4(0
¢ Stieglitz (Carduelis carduelis) l

V7

Die festgesteliten Vogelarten gelten alle als besonders geschiitzt (nach BNatschG). Alle Arten sind /a-y_gq
ungefahrdet (Rote Liste Deutschland) eingestuft. Die Blaumeise, Kohimeise, Kernbeiller und Stieglitz
mtzten dabei den nérdlichen Randbereich zu den Gleisen hin. Andere besonders oder
streng geschitzten Tiere und Pflanzen der FFH-Richtlinie (FFH-Arten wie bspw. bestimmte
Amphibien, Reptilien sowie alle Fledermausarten) und Vogelarten der Vogelschutzrichtlinie konnten
nicht festgestellt werden.

Abbildung 2: Kernbeilier im nordiichen Randbereich des untersuchten Gelandes.



3.1 Flederméuse

Die Inspizierung der Gebaude und Bauten zeigte teilweise eine gewisse Eignung fir Fledermiuse. Im
vorliegenden Fall bestehen die potenziellen Quartiere aus Spalten in den Uberdachungen (Abbildung
3) bzw. Blechverkleidung des Containergeb&udes (Abbildung 4 und Abbildung 5).

Spaltenquartiere wie diese dhneln dem natirlichen Quartiertyp ,abstehende Rinde" oder ,Felsspalte”.
Kleine Fledermausarten besiedeln sogar Spalten von nur ein bis zwei Zentimeter Breite. Typische
Spaltenquartiere sind Holz- oder Eternitverkleidungen an Hauswénden oder an Flachdachkanten,
Fensterladen und Windbretter.

Wie bereits erwahnt sind Spaltenquartiere entsprechend schwer nachzuweisen. Soweit méglich
wurden diese Strukturen untersucht und ausgeleuchtet. Flederméuse oder entsprechende Spuren
wurden nicht festgestellt. Eine Nutzung der Gebaudestrukturen im Sommer ist nicht auszuschlieRen.

Abbildung 3: Spalten im Blechdach eines Unterstandes.

Der geprifte Altholzbestand auf dem Untersuchungsgebiet zeigte keine Eignung filr Fledermause.
Héhlenbdume sind so gut wie nicht vorhanden (vgl. nichstes Kapitel), Quartierbdume mit Spalten
wurden nicht festgestellt. Eine Nutzung der Gehdlzstrukturen als Wochenstube (Fortpflanzungsstétte)
im Sommer oder als Winterquartier kann an dieser Stelle fur die Flederméuse weitestgehend
ausgeschlossen werden. Die Ausnahme ist eine Spechthéhle in einer Kiefer, die aber aufgrund
fehlender Frostfreiheit nicht als Winterquartier in Frage kommt.

Die Potenzialabschétzung fiir die Fledermause sieht keine zur Uberwinterung von Flederm&usen
geeigneten Strukturen auf dem Untersuchungsgebiet, da keine beheizten Gebédude oder anderweitig
sicher frostfreien Strukturen bestehen (Die vorhandene Spechthohle in einer Kiefer kann nicht als
frostfrei gelten). Die im Untersuchungsraum angebrachten Vogelkasten (zwei Nisthilfen, siehe
Abbildung 7) sind ebenfalls als Winterquartier nicht und nur als Sommerquartier geeignet.
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Abbildung 4: Containergebéude als potenzielles Fledermausquartier.

Abbildung 5: Potenzielles Spaltenquartier.

=
Ko



Reslimierend sind drei Héhlen (zwei Nisthilfen, eine Spechthéhle, vgl. Abbildung 6 und Abbildung 7)
und zahlreiche Spalten als potenzielle Sommer-Quartiere im Untersuchungsgebiet vorgefunden
worden. Nach aktueller Sachlage bestehen im Moment (Winter) fUr Flederméause im Allgemeinen
keine Ruhestétten im Untersuchungsgebiet. Die Spechthohle kann im Sommer eine Nutzung als
Quartier aufweisen. Sollte die Baufeldfreimachung zu einem spateren Zeitpunkt im Friihling oder
Sommer durchgefiihrt werden, kénnten benannte Spaltenquartiere von Fledermausen besiedelt sein.
In diesem Fall wére eine bioakustische Uberpriifung (anhand Detektoren) méglich und erforderlich.

Prognose fiir potenziell vorkommende Fledermausarten:

» Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt: Nein

o Im Winter: Nein

o Im Frahling / Sommer: Méglich. Prifen auf Fledermausvorkommen mittels Detektoren
erforderlich.

> Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt: Nein
» Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfilllt: Nein
o Bei dem benannten Héhlenbaum kann nicht ausgeschlossen werden, ob es sich im
Sommer um eine Ruhestétte handelt. Im Sommer kénnte es sich zudem eine
Fortpflanzungsstétte handelt. Dieses Quartier kann durch ein kinstliches
Fledermausquartier an anderer Stelle ersetzt werden (Fledermaus-Kasten als
Ausgleichsmalinahme).

Abbildung 6: Spechthéhle als potenzielles Sommerquartier fiir Fledermause



Abbildung 7: Nisthilfe als potenzielles Sommerquartier.

3.2 Végel

Bei der Begehung konnten die bereits erwahnten acht Vogelarten angetroffen werden. Stieglitz,
Kernbeiier, Kohimeise und Blaumeise nutzten dabei die die Gleise sdumenden Gehdlzstrukturen. Im
gegeniiberliegenden Altholzbestand (auflerhalb des Untersuchungsgebiets) befanden sich an dem
Begehungstags noch Aaskrahen (Rabenkrahen) sowie eine Ringeltaube und ein Buntspecht. Weitere
Vogelarten wurden nicht festgestelit. Die Begutachtung der Gehdlz- und Gebaudestrukturen ergab
folgendes Bild:

Vogelgilde Geb&udebriiter

Bei den Gebaudebriitern handelt es sich um Arten, die ihre Nester in Nischen, Hohlungen, Ritzen oder
Spalten in menschlichen Bauten anlegen. In diesem Zusammenhang sind vor allem die streng
geschiitzten Vogelarten Rauchschwalbe und Mehlschwalbe relevant. Schwalbennester befinden sich
zumeist an Dachgiebel dlterer Gebaude bzw. heutzutage oft in Kuhstallen, Scheunen, etc. An den
untersuchten Gebéauden (vgl. Abbildung 8) wurden keine Schwalbennester festgesteﬁt. Dariiber
hinaus gab es auch keine Hinweise auf eine Nutzung andere Gebsudebriiter wie bspw. der
Hausrotschwanz. Eine Beeintrichtigung der Arten dieser Vogelgilde ist nicht anzunehmen.



Abbildung 8: Gepriiftes Gebaude im Untersuchungsgebiet.

Vogelgilde Gehblzfreibriiter

Bei den Gehdlzfreibritern handelt es sich um Arten, die ihre Nester frei in unterschiedlichen Héhen
verschiedener Gehdlzstrukturen anlegen und meist auch jedes Jahr aufs Neue. Die untersuchten
B&ume und Strducher zeigten keine intakten Nester oder Uberreste davon, welche eine Nutzung der
Strukturen als Fortpflanzungsstétte im Vorjahr vermuten lieRen. GréRere Nester bzw. Horste von
Greifvgeln und Rabenkréhen befinden sich nicht im Untersuchungsgebiet. Als Habitat sind die
Gehdlzstrukturen allgemein fur verschieden Arten geeignet. An den Bahngleisen gelegene
Strauchschicht mit eingestreuten Laubbaumen ist fiir Arten des Halboffenlandes geeignet. Im
sudostlichen Bereich besteht ebenfalls eine dichte Strauchschicht (Abbildung 9).



Abbildung 9: Strauchschicht

Im hinteren (éstlichen) Bereich des Untersuchungsgebiets hat sich ein Altholzbestand entwickelt,
welcher fast schon als Laubmischwald bezeichnet werden kann und gewisse Eigenheiten hat. In
dichten Bereich gedeiht sogar Waldmeister. Fiir einen Laubwald / Laubmischwald typische Baumarten
wie Buche oder Eiche fehlen an dieser Stelle aber fast vollsténdig. Trotzdem wurde hier der Kleiber
(Sitta europaea) angetroffen welcher eine enge Bindung an Walder mit alten Baumbesténden hat. Als
Laubbaum tritt an dieser Stelle die Gewshnliche Robinie (Robinia pseudoacacia), auf. Diese nicht
heimische Baumart stammt urspriinglich aus Nordamerika. Dort wéchst sie als Pionierpflanze in

. Laubmischwaldern auf m&Rig nahrstoffreichen Sand- und Lehmbéden in Hohenlagen von bis zu 1.600
Metern. Der hohe Anteil an Nadelhdlzern wird vor allem durch die Wald-Kiefer (Pinus sylvestris)
bestimmt, welche auch ein Teil des Altholzes stellt. Es bestehen zum Teil reich verzweigte Althdlzer
und dichte Strauchschichten im hinteren Bereich, welche als Lebensraum fiir eine Reihe von
Vogelarten geeignet sind, auch wenn die Baumzusammensetzung etwas ungewdhnlich ist an dieser
Stelle. Aktuell sind jedoch keine Fortpflanzungsstétten abgrenzbar. Essentielle Teilstrukturen flr
gefahrdete oder streng geschiitzte Arten (der Gehdlzfreibriiter) sind nach aktueller Sachlage nicht
anzunehmen. Der Anteil an heimischen oder standorttypischen Baumen ist sehr gering (vgl. néchsten
Abschnitt). Auffallend hoch scheint der Anteil an B&umen der Vogel-Kirsche (Prunus avium, Abbildung
10). Allgemein briiten die meisten Vogel bevorzugt in Laubbaumen und nicht Nadelbdaumen.
Insgesamt ist fiir die Geholzfreibriter entsprechend kein hohes Habitatpotenzial vorhanden.
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Abbildung 10: Eng zusammenstehende Kirschbédume.

Vogelgilde Gehdélzhdhlenbriiter

Hierbei handelt es sich um Arten, die ihre Nester in Héhlen oder Halbhéhlen bzw. Nischen
verschiedener Gehdlzstrukturen anlegen. Die Bruthéhlen bzw. Nischen werden von den meisten Arten
alljahrlich wieder genutzt. Die meisten Obstbdume und andere Laubbdume auf dem naturbelassenen
Grundstiick sind relativ jung bzw. zu jung fur die Anlage von Baumhghlen (durch Spechte oder Faule).
Das vorhandene Altholz (alle Baume mit einem Brusththendurchmesser BHD gréRer als rund 50 cm)
wurde auf das Vorhandensein von Baumhéhlen gepriift (Tabelle 1). Dabei wurde insgesamt nur eine
Hohle festgestellt. Es handelt sich um eine Spechthshie an einer Kiefer im zentralen nérdlichen
Bereich (siehe Abbildung 6 im vorherigen Kapitel). Die Offnung der Hhle scheint relativ jung.
Méglicherweise ist es auch nur eine angefangene Héhle ohne Tiefgang. Eine aktuelle Nutzung, bspw.
durch den gesichteten Buntspecht konnte nicht belegt werden. Weitere Mainahmen sind fir diese
Héhle von Néten, worauf weiter unten noch mal eingegangen wird, Zusatzlich befinden sich zwei
kuinstliche Hohlen (Vogelkésten) im Untersuchungsgebiet. Eine Nutzung dieser drei Hohlen durch
Gehélzhshlenbriitern, welche keine eigene Héhle bauen kénnen, kann fur die Fortpflanzungszeit
(Frithjahr/Sommer) nicht ausgeschlossen werden. Von Spechten dagegen ist bekannt, dass sie keine
kiinstlichen Hohlen nutzen.

11



°

Insgesamt sind folglich nahezu keine fiir Gehélzhéhlenbriter geeigneten Strukturen in dem
untersuchten Gelande vorhanden. Entsprechend kann ein Vorhandensein bzw. Abgrenzung von
Fortpflanzung- oder Ruhestatten fir Vogelarten dieser Vogelgilde fast ausgeschlossen werden. Der
Status der Spechthéhle gilt es dabei noch naher zu untersuchen. Wenn méglich ist andererseits

einfach der Erhalt des Héhlenbaums zielfuhrend. In diesem Fall wéren keme we:teren
Untersuchungen anzusetzen i

fmrd-damﬂﬂaﬁngebewmwmmhlan.au&eehpgemmle bestehenden Nistkasten sollten

ebenfalls im gleichen Einzugsbereich bestehen bleiben, bspw. durch eine Anbringung im Randbereich

(Hanglage).

Tabelle 1: Gepriiftes Altholz i im Untersuchunseme?,

Robinie* Robig;;e’pseudoacacfa 50 cm 1 kleine Hohle 49,83129500 8,70565500
Kiefer . ,Pfﬁus sylvestrs 60 cm Keine - 49,83122167 8,70604833
Fichte \/ Picea abies 60 cm o Keine 49,83082500 8,70737222
Kige? Pinus sylvestris 70 cm 1 Spechthéhle 49,83103333 8,70704167
’ﬁobinie Robinia pseudoacacia 140.cm Keine 49,83078833 8,70739167
X Birke Betula pendula 70 em Keine 49,83098333 8,70681389
Tanne Abies alba 70 cm Keine 49,83084167 B,?0675333
Birke Betula pendula 80 cm Keine 49,83066667 ‘48,70705000
Robinie Robinia psgudbacacia 60 cm Keine 49,83062500 B8,70628056
Robinie Robinfa—-pseudoacacia 60 cm Keine 99,85070000 8,70608611
Kiefer Pintis sylvestris 70 em Keine Y 4983095556 | 8,70675833

*Lage d;kt}x{Hang zu den Gleisen, auRerhalb der Emgnffiac?(ngefahre Lage anhand des Kamera-GPS-
Senders

Resiimierend I4sst sich fir die Klasse der Vdgel festhalten, dass im Untersuchungsbereich, vor allem
im eingewachsenen Bereich im Osten, Gehélzstrukturen und entsprechende Nahrung fiir eine Reihe
von Vogelarten bestehen. Eine gewisses Habitatpotenzial und Lebensraumeignung ist dort folglich
gegeben. Geeignete Strukturen sind fur die Gebaudebriter und Gehdlzhdhlenbriter nur sehr
eingeschrankt, fir die Geholzfreibriiter deutlicher vorhanden. Hinweise und Grund zur Annahme einer
entsprechenden Nutzung wahrend der Fortpflanzungsperiode sind nicht gegeben. Aktuell sind

entsprechend keine Fortpflanzungs- und Ruhestitten abzugrenzen. Eine spatere Nutzung kann aber
nicht ausgeschlossen werden. Artenschutzrechtiiche Konflikte sind wahrend Rodungsarbeiten im
ausgehenden Winter nicht gegeben. Die Spechthéhle kann durch eine kinstliche Spechthéhle an
anderem Ort ersetzt werden, Sollten die Rodungsarbeiten erst im Frihjahr stattfinden, kénnen sich
dann jedoch artenschutzfachliche Verbotstatbestande aufgrund des zu dieser Zeit folgenden
Brutgeschiftes ergeben. Falls es im Rahmen des Vorhabens méglich ist einzelne Altbdume in die

Planung einzubinden und diese so zu erhalten, wird dies empfohlen. —= g1 ¢lie aflese lufer. Pad«@j
Yool A + Yo 2 wour 4312{Ab
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Prognose fir die potenziell vorkommenden Vogelarten:

» Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt: Nein
o Im Winter besteht aktuell kein Tétungsrisiko, da die Vogel fliehen kiinnen

o Solite die Rodung im Fruhjahr angesetzt sein, ist zu priifen ob eventuell Nester mit
Eier oder Jungtieren bestehen

» Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt: Nein
» \Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt: Nein
o Aktuell sind keine Foripflanzungsstétten abgrenzbar

o Der Status der Spechthéhle ist zu priifen oder der Héhlenbaum zu erhalfen.
Anderenfalls ist die Spechthéhle durch eine kiinstliche Nisthilfe (Typ Héhle) als
vorgezogene Ausgleichsmalinahme zu ersetzen.

3.3 Reptilien

Das Untersuchungsgebiet besitzt eine hohe Eignung fiir Reptilien. Es bestehen gut besonnte
Freiflachen sowie zahlreiche Versteckmdglichkeiten, welche gréftenteils durch die menschlichen
Tatigkeiten dort entstanden sind. Die menschlichen Aktivitaten (Sekundarnutzung des Geldndes) sind
wahrscheinlich zeitlich sehr begrenzt, so dass ausreichend Ungestértheit besteht. Mit einzuschlieRen
sind hier ebenfalls die trockenwarmen Bereiche des siidexponierten Hanges. Das
Untersuchungsgebiet grenzt im Norden direkt an ein Schneise mit Bahngleisen, welche
bekanntermafen fir Reptilien geeignet und Ausbreitungsachsen darstellen kénnen. Vom
Habitatpotenzial und der Umgebung her wiirde man von einer Besiedlung durch Eidechsen und im
hinteren Bereich eventuell auch Schlangen bzw. Blindschleichen ausgehen.

Steinhaufen NV Winter / Sommer 4983153500 8,70482833 Umsetzung
Steinhaufen NV Winter / Sommer in 49,83153833 8,70498667 Umsetzung
Baureste KV Winter / Sommer Ja 49 83063056 8,70782500

Pflastersteine KV Sommer Ja 49,83084444 8,70684722

Dachwellplatten KV Sommer Ja 49,83044000 8,70821500

Betonklotze KV Sommer Ja 49, 83069667 8,70647333

Dachwellplatte KV Sommer Ja 49,83070167 8,70844000 |

Teerplatten KV Sommer Ja 49,83058167 | 8,70660000

2ungefahre Lage anhand des Kamera-GPS-Senders.
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Abbildung 11: Steinhaufen als pote

RS L~ R
nzielles Winterversteck fur Reptilien.

Ein Nachweis bzw. Erfassung aktiver Tiere ist zur Winterzeit nicht méglich, da Reptilien sich bei
niedrigen Temperaturen in einer Winterstarre befinden. Aus diesem Grund wurde versucht das

* Vorkommen (iber Héutungsreste aus dem Vorjahr zu belegen bzw. einzuschétzen. Hierfir wurde das
gesamte Grundstick grindlich nach potenziellen Sommerverstecken abgesucht. Diese wurden
wiederum auf Reste von Exuvien (bei Schlangen auch Natternhemd genannt) abgesucht, um
maogliche Hinweise auf bestimmte Arten zu erlangen.

Die wichtigsten Priifstelien sind samt Position in Tabelle 2 dargestellt. Im nordéstlichen Bereich liegen
zwei Steinhaufen (Abbildung 11), welche sich als Winterquartier eignen. Diese wurden als einzige
nicht gepruft, da sie méglicherweise die einzigen natirlichen Verstecke darstellen. Im vorderen wie
auch hinteren Bereich bestehen viele vom Menschen eingebrachte Strukturen (Dachwellplatten,
Baureste, Betonkldtze, etc.) welche sich als kinstliche Verstecke im Sommer und als Sonnenplatz
eignen.




Abbildung 13: Pflastersteinhaufen als potenzielles Versteck.
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Bei den Untersuchungen der potenziellen Reptilienverstecke wurden keine Reptilien oder
Hautungsreste gefunden. Dies Ergebnis lasst den Schluss zu, dass zumindest keine dichte
Besiedlung des Areals durch Reptilien vorliegt. In diesem Fall hitte man zumindest Anzeichen bzw.
Uberreste finden missen. Weiterhin besteht die hohe Eignung fur Reptilien. Ein Vorkommen von
einzelnen Tieren bzw. Arten kann nicht mit Sicherheit ausgeschlossen werden. Da alle Reptilienarten
in Deutschland geschiitzt sind (besonders geschitzt nach BNatSchG, manche auch zusétzlich streng
geschiitzt) bestehen hier mégliche argenschutzrechtliche Konflikte und Verbotstatbestande kénnten
entstehen. Die Tiere befinden sich aktuell in der Winterstarre. Bei einer Baufeldfreimachung zur
Winterzeit sind sie nicht in der Lage zu fliehen bzw. sich ein neues Versteck suchen. Entsprechend
laufen sie Gefahr bei BaumaRnahmen getdtet zu werden. Auch im Sommer lasst sich eine Tétung nur
schwer ausschlielen, da die Tiere primar in inr Versteck fliehen und dort aber immer noch getétet
werden konnen. Végel oder gréRere Saugetiere kénnen vor den Gefahren fliehen.
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MaRnahmen

Um das Tétungsrisiko deutlich zu senken wird die Begleitung der Baufeldfreimachung durch einen
Biologen (als Okologische Baubegleitung) empfohlen. In sensiblen Bereichen solite die Freimachung
entweder manuell und/oder vorsichtig durchgefiihrt werden. Der Biologe kénnte sich entsprechend um
vorgefundene Tiere kimmern und diese in ein neues Habitat mit Winterquartiereignung dberfhren. Im
naheren Umfeld bestehen geeignete Lebensraume.
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Abbildung 14: Aufbau eines Reptilienhiigels (Steinhaufen).

Neben der Okologischen Baubegleitung wird der Bau von sogenannten Reptilienhiigeln empfohlen.
Dies kann bspw. auch mit in die Freiflachenplanung des \lorhabens aufgenommen werden. Alternativ
waren fur die Anlage auch angrenzende Bereiche aulerhalb der Eingriffsbereiche geeignet. Die zwei
Steinhaufen im nordwestlichen Bereich (vgl. Tabelle 2) sollten entsprechend entweder erhalten
bleiben oder umgesetzt und in die MaBnahmen integriert werden. )
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Prognose fiir die potenziell vorkommenden Reptilienarten:

% Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt: Ja

o Senkung des Tétungsrisikos tber eine Okologische Baubegleitung (Winter) oder

o Erfassung des Reptilienvorkommens in der aktiven Phase im Sommer oder
o Ausnahmegenehmigung

» Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt: Nein

» Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt: Nein

o Aktuell sind keine Fortpflanzungsstatten abgrenzbar, da nicht kiar ist ob und wenn ja
welche Reptilienarten genau vorkommen

o Mit entsprechenden vorgezogenen Ausgleichsmalnahmen (2-4 Reptilienhiigel, je
nach GréRe) lieRe sich der Verlust an potenziellen Ruhestatten (und
Fortpflanzungsstatten) vollstdndig kompensieren

3.4 FFH-Arten: Sonstige

Der gesamte Untersuchungsraum wurde auf ein Vorkommen von weiteren FFH-Arten (v.a. Amphibien,
Pflanzen, Kafer) gepriift. Dabei wurden keine weiteren besonders oder streng geschiitzten Arten
angetroffen. Ebenso wurde kein besonderes Habitatpotenzial fur diese Arten festgestellt.
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